Mirostawa WITKOWSKA-DABROWSKA!

Zastosowanie informaciji statystycznej
W ocenie zrGwnowazonego rozwoju

1. Wstep i metodyka

Koncepcja zré6wnowazonego rozwoju silnie rozwineta sie w koficowych
latach XX wieku, ale spory w $rodowisku naukowym i politycznym na temat
zdefiniowania czy poziomu dziatania nieustanie trwaja.

Przed prawie 50 laty $wiadomos¢ spoteczno$ci miedzynarodowej i politykéw
zmienil raport U. Thanta opublikowany 26 maja 1969 roku, w ktérym pokazano
zwigzki przyczynowo-skutkowe éwczesnego stanu $rodowiska Ziemi oraz per-
spektywe losu ludzkosci w przypadku braku dziatan zaradczych. Weze$niej pro-
blemy zwigzane z zanieczyszczeniami, zuzywaniem sie zasobéw, degradacja gleb
itp. byly rozpatrywane co najwyzej na poziomie krajowym i poczatkowo ograni-
czaly sie do dziatan ochronnych. Szerzej pisze o tym M. Burchard-Dziubinska?.

W toku dyskusji i wydarzen na przestrzeni 20-30 lat po raporcie rozwineta
sie i utrwalita koncepcja zré6wnowazonego rozwoju. Zdefiniowanie zré6wnowa-
zonego rozwoju bylo wielokrotnie dyskutowane na szczeblu naukowym, poczaw-
szy od prekursoréw idei ekorozwoju, wymieniajac chociazby prof. I. Sachsa
i prof. S. Kozlowskiego, i trwa do dzi$®. Historyczne i aktualne podejscie do
zdefiniowania zréwnowazonego rozwoju oraz problemu urzeczywistniania row-
niez samopodtrzymujgcego sie rozwoju, trwatego rozwoju, a nawet ekorozwoju
wnikliwie prezentujg K. Gérka* i T. Borys>.

1 Uniwersytet Warminsko-Mazurski, Wydzial Nauk Ekonomicznych.

2 M. Burchard-Dziubifiska, Koncepcja trwalego i zréwnowazonego rozwoju — klopotliwy
owoc decyzji politycznych, w: Ekonomia a rozwdj zréwnowazony, t. 1: Teoria, ksztatcenie,
F Piontek (red.), ,Ekonomia i Srodowisko”, Biatystok 2001, s. 64-72.

3 .0d koncepcji ekorozwoju do ekonomii zréwnowazonego rozwoju, D. Kietczewski (red.),
Wydawnictwo Wyzszej Szkoly Ekonomicznej, Biatystok 2009, s. 309.

4 K. Gérka, Wdrazanie koncepcji rozwoju zréwnowazonego i trwatego, ,Ekonomia i Srodo-
wisko” 2007, nr 2(32), s. 8-20.

5 T. Borys, Wybrane problenmy metodologii pomiaru nowego paradygmatu rozwoju — polskie
doswiadczenia, ,Optimum: studia ekonomiczne” 2014, nr 3(69), s. 1-19.
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W mysl polskiego Prawa Ochrony Srodowiska® zréwnowazony rozwéj to taki
rozwdj spoteczno-gospodarczy, w ktérym nastepuje proces integrowania dziatan
politycznych, gospodarczych i spotecznych, z zachowaniem réwnowagi przyrod-
niczej oraz trwalosci podstawowych proceséw przyrodniczych, w celu zagwa-
rantowania mozliwosci zaspokojenia podstawowych potrzeb poszczegdlnych
spotecznosci lub obywateli zar6wno wspétczesnego, jak i przysztych pokolen.
Nadrzedng zasada jest prawo do zaspokojenia aspiracji rozwojowych obecnej
generacji bez ograniczenia praw przyszlych pokolen do zaspokojenia ich potrzeb
rozwojowych. Takie podej$cie wymagata monitoringu i oceny zré6wnowazonego
rozwoju w czasie, najlepiej za pomoca mierzalnych i poréwnywalnych wskaz-
nikéw. W Polsce badania nad wskaznikami zréwnowazonego rozwoju prowa-
dzone sg juz od lat 70. XX wieku. Jak podaje T. Borys’, wykonywano wéwczas
liczne wielowymiarowe analizy poréwnawcze (WAP) i powstat bogaty dorobek
teoretyczny w zakresie doboru miar syntetycznych, wyboru istotnych cech i okre-
$lenia funkcji preferencji (SAP — statystyczna analiza poréwnawcza). Z inicja-
tywy ministerstwa $rodowiska w 1996 roku pojawila sie koncepcja koordynacji
badan. Zajmowal si¢ tym ogdlnopolski zespét badaczy z Warszawy, Wroclawia
i Jeleniej Goéry pracujgcy pod kierunkiem T. Borysa.

Wyrézni¢é mozna trzy etapy polskich badan nad wskaznikami zréwnowazo-
nego rozwoju (rysunek 1).

Podczas prac nad opracowywaniem modutu krajowego wskaznikéw opu-
blikowano wiele prac naukowych i choé nie sposéb podaé wszystkie nazwiska,
nalezy wymieni¢ oprécz T. Borysa$, miedzy innymi B. Fiedora®, J. Sleszynskiego!?,
B. Piontek!!, M. Kistowskiego!? czy W. Toczyskiego'3.

6 Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo Ochrony Srodowiska (Dz.U. z 2017 r., poz. 519
— tekst jedn.).

7 T. Borys, Wprowadzenie do badav nad wskaznikami zréwnowazonego rozwoju, w: Wskaz-
niki zrownowazonego rogzwoju, T. Borys (red. nauk.), Ekonomia i Srodowisko, Warszawa-Bia-
tystok 2005, s. 9-22.

8 Ibidem, s. 9-22.

9 B. Fiedor, System wskaznikéw i indekséw ekorozwoju, ,Biblioteka Ekonomia i Srodowi-
sko” 1995, nr 18.

10 J. Sleszynski, Syntetyczne wskazniki trwatego rozwoju Polski, w: Aplikacyjne aspekty trwa-
tego rozwoju, G. Dobrzanski (red. nauk.), Wydawnictwo Politechniki Biatostockiej, Biatystok
1998, s. 260.

11 B. Piontek, Rozwdj zréwnowazony i trwatly w miernikach ovaz systemach sprawozdaw-
czosci, Wyzsza Szkota Ekonomii i Administracji, Bytom 2002, s. 158.

12 M. Kistowski, Regionalny model zréwnowazonego rozwoju i ochrony srodowiska Pol-
ski a strategie rozwoju wojewddztw, Uniwersytet Gdanski, Wydawnictwo Naukowe Bogucki,
Gdansk-Poznan 2003, s. 393.

13 W. Toczyski, Monitoring rozwoju zréwnowazonego, Wydawnictwo Uniwersytetu Gdan-
skiego, Gdansk 2004, s. 334.
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Rysunek 1. Etapy polskich badan nad wskaznikami zr6wnowazonego rozwoju

Zrédlo: T. Borys, Wprowadzenie do badaii nad wskaznikami zréwnowazonego rozwoju, w: Wskazniki
zréwnowazonego rozwoju, T. Borys (red. nauk.), Ekonomia i Srodowisko, Warszawa-Bialystok 2005,
s. 17.

Celem badan zaprezentowanych w artykule byla identyfikacja mozliwosci
wykorzystania Aplikacji Wskazniki Zréwnowazonego Rozwoju przygotowanej
przez GUS do okreslenia stopnia zréwnowazenia rozwoju wybranych obszaréw
w aspekcie spotecznym, srodowiskowym, gospodarczym i instytucjonalno-poli-
tycznym, na poziomie regionalnym (wojewé6dzkim).

Badania empiryczne obejmowaly dwa lata — 2004 i 2014 (w przypadku nie-
ktérych wskaznikéw inne w zalezno$ci od dostepno$ci w aplikacji). Jako pod-
miot badan wybrano wojewddztwo warminisko-mazurskie. Wskaznikowg metoda
poréwnawczg analizowano 20 wskaznikéw o réznych kierunkach preferencji
(po pie¢ z kazdego tadu). Dla kazdego wskaznika obliczono tzw. ocene poka-
zujaca, o ile procent wskaznik jest lepszy lub gorszy od $redniej dla poréwny-
wanych obszaréw. Wskazniki miaty charakter stymulant (im wigcej, tym lepiej)
lub destymulant (im wiecej, tym gorzej). Oceny dokonano wedlug nastepuja-
cych formut:

* dla stymulant:

w -w
O. — i min (1)
l Wma.x—Wmin
* dla destymulant:
w W
l — max i (2)
w W
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* o ile procent wskaznik jest lepszy lub gorszy od $redniej:

0= 9 x100% -100%, 3
0,
gdzie:
O, — zunitaryzowana wielko$¢ wskaznika W dla wojewédztwa warminsko-ma-
zurskiego,
0)
jednostek, terytorialnych, ocena ta zalezy od rozktadu warto$ci wskaznika,

eq — Zunitaryzowana wielko$¢ Srednia wskaznika dla poréwnywanej grupy
O — ocena,

W — wielko$¢ wskaznika dla wojew6dztwa warminsko-mazurskiego,

W,,,;, — minimalna wielko$¢ wskaznika w poszczegélnych wojewddztwach,
W,,.. — maksymalna wielko$¢ wskaznika w poszczegdlnych wojewédztwach,

m

W,

eq. — Srednia wielkos¢ wskaznika dla wojewddztw.

W efekcie dla kazdego wskaznika zostata obliczona ocena pokazujaca, o ile
wskaznik jest lepszy lub gorszy od Sredniej dla poréwnywanych wojewédztw!4,

2. Dane GUS jako zrodto informacji na poziomie wojewodzkim
(regionalnym)

T. Borys!® szeroko omawia zrédla informacji o wskaznikach zréwnowazonego
rozwoju na trzech poziomach: lokalnym, regionalnym i krajowym. Podkresla,
ze na poziomie lokalnym szczegélne znaczenie majg w Polsce trzy inicjatywy:
europejski program Urban Audit, System Analiz Samorzadowych (SAS), rozsze-
rzony o modul wskaZnikéw nowego paradygmatu rozwoju oraz Banku Danych
Lokalnych z uwzglednieniem wskaznikéw. Zwraca uwage na poziom regio-
nalny (wojewd6dzki), ktéry do niedawna mozna bylo uznaé za najstabszy, jezeli
chodzi o mozliwosci pomiaru. Urzad Statystyczny we Wroctawiu skonstruowat
w ramach BDL modul umozliwiajgcy monitorowanie nowego paradygmatu
rozwoju na poziomie nizszym niz kraj. W praktyce planowania strategicz-
nego na poziomie krajowym wymienia si¢ trzy tady (spoleczny, gospodarczy

14 P Rogala, Modut wskaznikowy w lokalnym audycie zrownowazonego rozwoju, w: Wskaz-
niki zrownowazonego..., s. 237-246.
15 Zob. przypis 8.



Zastosowanie informacji statystycznej w ocenie zréwnowazonego rozwoju

i srodowiskowy) badZ cztery przez wyodrebnienie tadu instytucjonalno-poli-

tycznego z tadu spolecznego lub tadu przestrzennego z tfadu srodowiskowego.

Najbardziej rozwinietg formg pomiaru i oceny jest analiza tadu zintegrowanego

na podstawie pieciu tadéw.

Na stronie internetowej GUS!® znajduja si¢ wskazniki zréwnowazonego roz-

woju podane w trzech modutach (krajowym, regionalnym i lokalnym). Uwzgled-

niaja cztery tady (tabela 1). Bioragc pod uwage fakt, ze zré6wnowazony rozwdj

ma $wiadczy¢ o osiggnieciu oczekiwanej jako$ci zycia, zwrécié nalezy uwage

na najbardziej rozbudowany w ocenie tad spoteczny.

Tabela 1. Lady, dziedziny i liczba wskaznik6w* uwzglednione w module regionalnym
prezentowanym przez GUS

demograficzne (5)

gospodarczy (3)

Fad
Lad spoteczny Lad gospodarczy | Lad $rodowiskowy instytucjonalno-
-polityczny
Zmiany Rozwdj Zmiany klimatu (1) Otwarto$é

i uczestnictwo (2)

Zdrowie publiczne (5)

Zatrudnienie (4)

Energia (3)

Instrumenty
ekonomiczne (5)

Ubéstwo i warunki
zycia (4)

Innowacyjno$¢ (3)

Ochrona powietrza

1

Edukacja (3)

Transport (4)

Zasoby stodkiej wody
(1)

Dostep do rynku
pracy (4)

Wzorce produkcji
rolniczej (4)

Uzytkowanie gruntéw

3

Wzorce konsumpcji

4)

Adekwatnosé
dochodu w okresie
staro$ci (2)

Czynniki
warunkujace zdrowie

2)

Przestepczo$é (2)

Wypadki drogowe (1)

Bioréznorodnosé (3)

Gospodarka
odpadami (3)

33

18

15

* cyfry podane w nawiasach oznaczajg liczbg wskaznikéw w danej dziedzinie.
Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie: wskaznikizrp.stat.gov.pl/index.jsf (dostep: 29.05.2017).

16 wskaznikizrp.stat.gov.pl/index.jsf (dostep: 29.05.2017).
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Regionalny system wskaznikéw zréwnowazonego rozwoju stluzy miedzy
innymi do monitorowania rozwoju na szczeblu wojewédztwa. Zwigzek wskaz-
nikéw z realizacjg zasad zréwnowazonego rozwoju stanowi podstawe budowa-
nych wojewdédzkich strategii rozwoju!’. W publikacji autorstwa pracownikéw
GUS!" mozna znalez¢ prezentacje strony oraz zalozenia przyjete w pracach nad
zestawem wskaznikéw zréwnowazonego rozwoju na wszystkich szczeblach. Sg
tam informacje na temat kryteriéw doboru wskaznikéw, koncepcja ich grupo-
wania wedtug tadéw i dziedzin oraz informacje w zakresie Bazy Wskaznikéw
Zréwnowazonego Rozwoju. Jest to narzedzie stuzace do udostepniania i pre-
zentacji miernikéw. Wskazniki zaprezentowane sg w sposéb hierarchiczny: tad,
dziedzina, wskazniki. Po wyborze wskaZnika mozna dokonaé¢ wyboru modutu:
krajowy, regionalny lokalny. W module regionalnym zaprezentowane dane doty-
czg Polski, regionu i wojewddztwa.

Na omawianej stronie internetowej podane sg réwniez strony innych baz
prezentujacych wskazniki zréwnowazonego rozwoju dla poziomu regionalnego
(wojewoddzkiego): wskazniki dla wojewddztw mozna pobraé z Dziedzinowych
Baz Wiedzy z Przekroi Terytorialnych Banku Danych Lokalnych w cz¢éci Wskaz-
niki Zréwnowazonego Rozwoju, w systemie STRATEG, w zakladce: Polityka
Spéjnosci Rozwéj Zréwnowazony.

3. Ocena zrownowazonego rozwoju wojewodztwa warminsko-
mazurskiego z wykorzystaniem wskaznikow GUS

Za pomocg metody wskaznikowej dokonano oceny zréwnowazenia rozwoju
wojewddztwa warminsko-mazurskiego w czterech tadach: spotecznym, gospodar-
czym, $rodowiskowym i instytucjonalno-politycznym. Dla kazdego tadu do oceny
zréwnowazenia wybrano pie¢ wskaznikéw. Ocene przeprowadzono w dwéch
granicznych latach badan: 2004 i 2014. W przypadku niektérych wskaznikéw
do poczatkowej oceny wybrano rok 2005, 2006 lub nawet 2010. Podobnie do
oceny konicowej niekiedy wybrano rok 2013 lub 2010. Bylo to uzaleznione od

17 J. Korol, Ocena zrownowazonego rozwoju regionalnego w Polsce w latach 1998-2005,
,Gospodarka Narodowa” 2008, nr 7-8, s. 81-98.

18- A. Balas, A. Molenda, Koncepcja doboru wskaznikéw zréwnowazonego rozwoju Polski oraz
narzedzie ich udostgpniania i prezentacji, ,Optimum: studia ekonomiczne” 2016, nr 2(80),
s. 98-114.
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dostepnosci danych, ktérymi dysponowal GUS w zakresie wskaznikéw zréow-
nowazonego rozwoju.

Najwiekszg liczba wskaznikéw opracowanych przez GUS charakteryzowat
si¢ tad spoteczny. Wéréd analizowanych wskaznikow tylko wskaznik dotyczacy
przyrostu naturalnego osiagnat ocene powyzej Sredniej dla wojewédztw w Pol-
sce, zaréwno w 2004, jak i 2014 roku (tabela 2). Nalezy jednak dodaé, ze ocena
spadia w czasie, co jest zjawiskiem niekorzystnym. Mimo ze w wojewddztwie
nadal w 2014 roku odnotowano dodatni przyrost naturalny, to obnizyt sie on
od 2004 roku. Pozostate cztery wskazniki wykazywaly poprawe w ciagu bada-
nych lat, jednak ich ocena byla w obu badanych latach duzo ponizej Sredniej
dla wojewdédztw. Najnizsza ocene otrzymal wskaznik dotyczacy oséb dorostych
uczestniczgcych w ksztalceniu.

W przypadku tadu gospodarczego wszystkie analizowane wskazniki uzyskaty
w badanych latach oceny ponizej $redniej (tabela 3). Trzy z nich ulegly pogor-
szeniu w badanym okresie: wskaznik PKB na osobg, osoby fizyczne prowadzace
dziatalno$¢ gospodarczg na 100 0os6b w wieku produkcyjnym oraz udziat przed-
siebiorstw innowacyjnych wedtug sektoréw w ogéle przedsiebiorstw, w sferze
ustug. Wskaznik dotyczacy dtugosci drég ekspresowych i autostrad oraz wskaz-
nik zuzycia nawozéw mineralnych na 1 ha uzytkéw rolnych poprawily sie. Naj-
wieksza poprawe odnotowano we wskazniku charakteryzujacym rozwéj drég,
ocena poprawita sie o 52 p.p., ciagle jednak pozostajac ponizej Sredniej.

Wséréd wskaznikéw tadu $rodowiskowego dwa charakteryzowaly sie oceng
ponizej Sredniej, a trzy oceng powyzej Sredniej (tabela 4). Wskaznik charaktery-
zujacy emisje CO, w 2014 roku uzyskat ocene gorsza od 2004 o 20 p.p., a wskaz-
nik dotyczacy nakladéw na ochrone $rodowiska az o 58 p.p. Ocenami powyzej
$redniej charakteryzowaly si¢ wskazniki: lesisto$¢, udzial obszaréw prawnie
chronionych w powierzchni ogélem, udziat $ciekéw komunalnych i przemysto-
wych oczyszczanych w ogéle $ciekéw wymagajacych oczyszczania. Ten ostatni
jednak uzyskat nizszg ocene w 2014 roku niz w 2004.

Wsréd wskaznikéw tadu instytucjonalno-politycznego (tabela 5) trzy z nich
(finansowe): wpltywy z tytutu optat za korzystanie ze Srodowiska i inne wptywy
na fundusze ochrony srodowiska i gospodarki wodnej na 1 mieszkanca, $rodki
z Unii Europejskiej na finansowanie programéw i projektéw unijnych pozyskane
przez jednostki samorzadu terytorialnego w przeliczeniu na 1 mieszkanca oraz
udzial wydatkéw inwestycyjnych jednostek samorzadu terytorialnego w wydat-
kach ogélem, otrzymaly ocene ponizej Sredniej.
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Nalezy podkresli¢ znaczacy spadek oceny w przypadku funduszy z Unii Euro-
pejskiej. Ocena spadta z bardzo wysokiej w 2004 (129% powyzej Sredniej) do 6%
ponizej $redniej w 2014 roku. Znaczgco poprawit sie wskaznik udziatu wydat-
kéw inwestycyjnych jednostek samorzadu terytorialnego w wydatkach ogétem
o 129 p.p., osiagajac w 2014 roku bardzo dobry wynik 66% powyzej Sredniej.
Frekwencja w wyborach samorzadowych byla bliska $redniej, osiagajac ocene
w badanych latach odpowiednio 6% i 5%. Spadta jednak ocena udzialu radnych
z wyzszym wyksztalceniem z 36% do 18% powyzej Sredniej.

Trzeba pamietaé, ze osiagane oceny nie zalezg wylacznie od stanu wskaznikéw
analizowanym wojewddztwie, ale od poziomu wskaZnikéw w poréwnywanych
jednostkach. Na rysunku 2 zaprezentowano ocene¢ wszystkich analizowanych
wskaznikéw. Interpretacja polega na odczytaniu, o ile procent ocena wskaznika
jest lepsza od wskaznikéw w poréwnywanych jednostkach. Przy duzej liczbie
analizowanych wskaznikéw takie wykresy nalezy przygotowywac dla poszcze-
gblnych tadéw i dziedzin oddzielnie. Latwo wyloni¢ wskazniki, ktére wyraznie
przewyzszajg Srednia, oraz ze sa nieliczne.

wl
w20 w2
w19 200 w3
w18 100 w4
wl7
;fg.ﬂ w> —o—$rednia
w16 _{00 woé ocena 2004
wl5 L w7 ocena 2014
wl4 w8
wl3 w9
w12 w10
wll

Rysunek 2. Zastosowanie metody graficznej prezentacji oceny wskaznikéw
zréwnowazonego rozwoju

Zrédlo: opracowanie na podstawie danych GUS.

Na rysunku 3 zaprezentowano zbiorcza ocene tadéw, postugujac sie $rednig
arytmetyczna uzyskanych ocen w poszczegélnych tadach.

Zaprezentowane w ten sposéb wyniki podajg ogélny poglad na kierunek
zmian. Wyraznie widaé postep w ocenie tadu instytucjonalno-politycznego
w badanych latach oraz stabilno$¢ w przypadku trzech pozostatych tadéw. Lad
spoleczny oraz tad gospodarczy pozostaja na ocenie ponizej $redniej w obu
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badanych latach, natomiast tad Srodowiskowy jest bliski $redniej, ale jednak
ja przewyzsza.

tad spoleczny

—o— Srednia
tad
instytucjonalno- tad gospodarczy ocena 2004
-polityczn,
poyerhy ocena 2014

tad srodowiskowy

Rysunek 3. Zastosowanie metody graficznej prezentacji oceny zbiorczej ladéw
Zréwnowazonego rozwoju

Zrédlo: opracowanie na podstawie danych GUS.

Podsumowanie

Celem badan zaprezentowanych w artykule byla identyfikacja mozliwosci
wykorzystania Aplikacji Wskazniki Zréwnowazonego Rozwoju przygotowanej
przez GUS do okreslenia stopnia zréwnowazenia rozwoju wybranych obszaréw
w aspekcie spotecznym, Srodowiskowym, gospodarczym i instytucjonalno-poli-
tycznym, na poziomie regionalnym (wojewddzkim)'. Korzystajac ze wspomnianej
bazy, przeprowadzono badania empiryczne, ktére pozwolily na zweryfikowanie
jej przydatnos$ci do oceny zréwnowazonego rozwoju. Dla celéw pogladowych do
analizy wybrano cze$¢ wskaznikéw, po pieé¢ z kazdego tadu. Z badan wynika, ze
wojewddztwo warminsko-mazurskie charakteryzowato si¢ w wybranych latach,
w przypadkach wiekszosci wskaznikéw, oceng ponizej $redniej z poréwnywanymi
wojewodztwami. Najwyzsze oceny uzyskato w dziedzinach tadu srodowiskowego
(powyzej $redniej). Nalezy jednak podkresli¢, ze w przypadku tadu instytucjonal-
no-politycznego, mimo iz ocena byta ponizej $redniej (najstabsza wéréd tadow),
w badanym okresie wykazala najwyzszy postep. Pozostate tady w ciagu okresu
pomiedzy granicznymi latami badan prawie nie zmienily swojej oceny. Nasu-
waja sie zatem oczywiste spostrzezenia, ze wojewddztwo warminsko-mazurskie

19 wskaznikizrp.stat.gov.pl/index.jsf (dostep: 29.05.2017).
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jest obszarem bogatym w zasoby $rodowiska, stabo uprzemystowionym, gdzie
wystepuja liczne problemy spoteczne wynikajace gtéwnie z zapewnienia miejsc
pracy. Do tego problemy z restrukturyzacjg obszaréw rolniczych przyczynily sie
do migracji i wyludniania obszaréw wiejskich. Nalezaloby zwrécié szczegélng
uwage na problem przystosowywania sie¢ spoteczenstwa do zmian (problem
przekwalifikowania) oraz mozliwo$ci wykorzystania potencjatu przyrodniczego.

Rekapitulujgc, analiza literatury przedmiotu wskazuje na duze zapotrzebo-
wanie na moduly wskaznikowe dla celéw oceny i weryfikacji zréwnowazonego
rozwoju na poziomie regionalnym (wojewddzkim). Patrzac z pozycji zaintereso-
wanego, nalezy stwierdzié, ze istniejaca oferta zestawien, ktérg mozna pobraé
ze stron internetowych, jest do$¢ obszerna, przedstawiona w ujeciu dziedzino-
wym. Oceniana baza przygotowana przez GUS jest zaprezentowana bardzo
przejrzysScie, w sposéb tatwy w obstudze. Daje rowniez mozliwo$é skorzystania
z zestawien graficznych w postaci map.
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K ok sk

Use of Statistical Information in the Assessment
of Sustainable Development

Summary

The research objective has been to identify the applicability of the software solu-
tion Indicators of Sustainable Development, designed by the Main Statistical Office
(GUS) in Poland, to assist in the determination of a degree of sustainability in selected
areas. For the purposes of this review, some of the indicators, namely five from each
order, were chosen and applied to make an assessment of the Province of Warmia
and Mazury From the user’s viewpoint, the downloadable offer of sets of assessment
indicators is quite broad and organized according to domains. The database prepared
by the GUS is distinguished by great clarity and can be used easily. It also allows the
user to take advantage of graphic presentations of data, in the form of maps.

Keywords: sustainable development, indicators, GUS software application.






