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Zmiany w zakresie udziatéw wybranych wydatkow
konsumpcyjnych w Unii Europejskiej a problem skal
ekwiwalentnosci

Streszczenie

W pracy podjeto temat zmian ekonomii skali w krajach Unii Europejskiej. Analize
przeprowadzono na podstawie danych o wydatkach konsumpcyjnych typowych débr
publicznych i prywatnych przecietnych gospodarstw domowych w UE. Wykorzystano
dane Eurostatu z lat 2004-2012. Do oszacowania parametréw dynamicznych modeli
panelowych zastosowano systemowy estymator uogélnionej metody momentéw. Stwier-
dzono, ze konsumpcja analizowanych dobr upodobniata si¢. To oznacza, ze zastosowanie
wspdlnych skal ekwiwalentnosci w 2012 r. bylo bardziej uzasadnione niz w 2004 r.

Stowa kluczowe: skale ekwiwalentnos$ci, wydatki konsumpcyjne, kraje UE, dyna-
miczne modele panelowe

1. Wstep

Do poréwnywania sytuacji dochodowej gospodarstw domowych o ré6znym
sktadzie demograficznym niektérzy wykorzystuja dochody rozporzadzalne
przypadajace na jedng osobe. Podejscie takie jest jednak niedoskonale, gdyz nie
uwzglednia zjawiska ekonomii skali wynikajacego ze wspélnego zamieszkiwania,
gospodarowania i konsumpcji. Na przyktad, miesieczny dochéd rozporzadzalny
wynoszacy 2 tys. PLN na osobe implikuje zupelnie inng sit¢ nabywcza dla gospo-
darstw jedno- i czteroosobowych. Intuicyjnie mozna stwierdzié, ze sytuacja tych
drugich gospodarstw jest lepsza. Dlatego tez w analizach poréwnawczych sytuacji
dochodowej gospodarstw domowych zréznicowanych pod wzgledem wielkos$ci
i struktury wykorzystywane sg skale ekwiwalentnosci. Skale te informuja, ile
razy wiecej lub mniej musi wydaé gospodarstwo domowe o danym sktadzie
demograficznym, aby osiggnaé¢ poziom zycia gospodarstwa standardowego.
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Najczesciej za takie gospodarstwo przyjmuje sie gospodarstwo jednoosobowe,
przypisujac mu warto$¢ skali rowng jeden.

Potrzeba uwzglednienia skal ekwiwalentnosci w analizie poréwnawczej
sytuacji dochodowej gospodarstw domowych o ré6znym sktadzie demograficz-
nym nie budzi watpliwosci wsréd ekonomistéw. Zasadniczy problem stanowi
wyb6r odpowiedniej skali. Wybér ten ma wplyw na pomiar zasiegu i glebokosci
ubdstwa oraz na pomiar nieréwnosci dochodowych!.

W pracy podjeto temat zasadno$ci stosowania wspdlnej skali ekwiwalent-
nosci we wszystkich krajach czlonkowskich UE w latach 2004-2012. Analize
przeprowadzono na podstawie danych o konsumpcji typowych débr publicznych
i prywatnych przecietnych gospodarstw domowych w UE. Celem pracy jest we-
ryfikacja, czy konsumpcja tych débr upodobniata sie. Wynik przeprowadzonej
analizy ma implikacje odnoszgce sie do kierunku zmian w zakresie ekonomii
skali w krajach czlonkowskich UE.

2. Wptyw konsumpcji débr prywatnych i publicznych
na ekonomig skali

Zjawisko zmniejszania sie kosztéw jednostkowych funkcjonowania gospo-
darstwa domowego wraz ze wzrostem jego wielko$ci nazywane jest zjawiskiem
korzysci skali lub tez ekonomii skali?>. Ekonomia skali jest generowana przede
wszystkim przez tzw. dobra publiczne wewnatrz gospodarstwa, ktére sg uzyt-
kowane przez wielu cztonkéw gospodarstwa domowego’. Do typowych débr
publicznych (kolektywnych) zalicza si¢ uzytkowanie mieszkania (uwzgledniajac
oplaty za ogrzewanie, wodg, czynsz, uzytkowanie débr trwatych stanowigcych
wyposazenie mieszkania, np. lodéwki, odkurzacza, pralki). Staba ekonomia skali
wynika natomiast z istnienia tzw. débr prywatnych wewnatrz gospodarstwa
domowego. Dobro prywatne charakteryzuje sie tym, ze jego jednostka konsu-
mowana przez jedng osobe nie moze by¢ jednoczes$nie konsumowana przez inng

LK. De Vos, M.A. Zaidi, Equivalence scale sensitivity of poverty statistics for the member
states of the European Community, ,Review of Income and Wealth” 1997, vol. 43(3), s. 319-
333; P. Lukasiewicz, G. Koszela, A. Ortowski, Wplyw wyboru skali ekwiwalentnosci na wyniki
w zakresie pomiaru ubéstwa i koncentracji dochodoéw, ,Zeszyty Naukowe SGGW - Ekonomika
i Organizacja Gospodarki Zywnosciowej” 2006, nr 60, s. 207-217.

2 A. Szulc, Dochdd i konsumpcja, w: Statystyka spoteczna, red. T. Panek, PWE, Warszawa
2007, s. 131-163.

3 E Perali, The behavioral and welfare analysis of consumption, Kluwer Academic Publi-
sher, Dordrecht 2003.
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osobe bedaca czlonkiem gospodarstwa domowego®. Klasycznym przykladem
dobra prywatnego jest zywno$¢ oraz w mniejszym stopniu odziez.

Wartos$ci skal ekwiwalentnosci zalezag od proporcji konsumpcji débr pu-
blicznych i prywatnych. Proporcja ta zwykle nie jest taka sama we wszystkich
krajach UE, moze takze podlega¢ zmianom w czasie. Dlatego tez skale stosowane
kilkanascie lat temu w odniesieniu do krajéw tworzacych UE przed 2004 r.
(w skrécie - UE-15) mogg by¢ nieadekwatne wobec wszystkich obecnych krajéw
czlonkowskich. Sytuacja w zakresie proporcji konsumpcji débr publicznych
i prywatnych powinna by¢ zatem stale monitorowana.

W pracy skupiono sie na najbardziej typowym dobru publicznym, jakie sta-
nowi uzytkowanie mieszkania, oraz najbardziej typowym dobru prywatnym -
zywnosci. Pozostate grupy débr konsumowane przez gospodarstwa domowe
sg czeSciowo publiczne, czeSciowo prywatne. Trudno tu jest zatem okresli¢
jednoznacznie wplyw ich konsumpcji na ekonomie skali.

3. Skale ekwiwalentnosci stosowane w Unii Europejskiej

Wyznaczenie wlasciwych warto$ci skal ekwiwalentnosci jest zadaniem bardzo
trudnym do rozwigzania w sposéb jednoznaczny i zadowalajacy®. W praktyce
ze wzgledu na prostote formul zwykle stosuje si¢ skale normatywne. Skale te
sg ustalane na podstawie opinii ekspertéow, ktérzy okreslajg przecietny wzrost
kosztéw utrzymania zwigzany ze zwiekszeniem liczby oséb w gospodarstwie
domowym?®. Do najczesciej stosowanych normatywnych skal ekwiwalentnosci
nalezg tzw. skale OECD. W tzw. oryginalnej skali OECD, zwanej takze skalg
OECD 70/50, starg skala OECD lub skalg oxfordzka, wykorzystuje si¢ wzoér:

Skala,,;,=1+0,7(d—1)+0,5¢c, 1)

gdzie:
d - liczba 0s6b doroslych w gospodarstwie,
¢ — liczba dzieci” w gospodarstwie domowym.

4 T.C. Bergstrom, H.R. Varian, Cwiczenia z mikroekonomii, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 1997.

5 A. Szulc, Dochéd i konsumpcija..., op.cit.

6 Z. Rusnak, Statystyczna analiza dobrobytu ekonomicznego gospodarstw domowych, Wy-
dawnictwo AE im. O. Langego we Wroctawiu, Wroctaw 2007.

7 Przez dziecko rozumie si¢ tu osobe ponizej 14 roku zycia.
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Na przyktad, w gospodarstwie sktadajacym sie z dwoéch oséb dorostych
i trojga dzieci wystepuje 3,2(1 +0,7 4+ 3 ¢ 0,5) jednostki ekwiwalentnej. Skala
ta zostala zaadaptowana przez Organizacje Wspotpracy Gospodarczej i Roz-
woju wobec krajow, ktére nie wypracowatly wtasnych formut wyznaczajacych
ekwiwalentne dochody?® gospodarstw domowych®. W latach 90. minionego
stulecia stwierdzono, ze skala OECD 70/50 zaktada zbyt matg ekonomie skali.
Nie uwzglednia bowiem zachodzacych zmian w strukturze wydatkéw kon-
sumpcyjnych gospodarstw domowych, przede wszystkim nie bierze sie w niej
pod uwage znacznie nizszych niz w latach 80. XX w. udziatéw wydatkéw na
zywno$¢. Dlatego tez zaproponowano zmodyfikowang skale OECD!?, ktérej
warto$ci wyznacza si¢ ze wzoru:

Skalay,,,, = 1+0,5(d—1)+ 0,3c. @)

Europejski Urzad Statystyczny (Eurostat) w latach 80. i na poczatku lat 90.
XX w. wykorzystywal oryginalng skale OECD, po czym pod koniec lat 90.
XX w. zaadaptowat zmodyfikowang skale. Decyzja w tej sprawie zostata podjeta
w porozumieniu z panstwami cztonkowskimi UE-15 w 1998 r. i potwierdzona
w Laeken w 2001 r.'!

Nalezy w tym miejscu rozwazan zaznaczy¢, ze cze$¢ krajéw czlonkowskich
UE stosuje wlasne skale opracowane przez rodzimych ekspertéw. Na przyktad,
w Wielkiej Brytanii w urzedowych publikacjach z zakresu statystyki spotecznej
podawane sg wyniki przy zastosowaniu skali McClementsa, w Niemczech za$
wykorzystywana jest skala BSGH'2. Specyficzne formuly wyznaczajace wartosci
skal ekwiwalentno$ci opracowano takze w Irlandii i Estonii. W takiej sytuacji
krajowe urzedy statystyczne, prezentujgc wyniki dotyczace sytuacji dochodo-

8 Dochéd ekwiwalentny uzyskuje sie, dzielac warto$é dochodu gospodarstwa domowego
przez warto$¢ skali ekwiwalentnosci (tj. liczbe jednostek ekwiwalentnych).

9 The OECD list of social indicators, OECD, Paris 1982.

10 A. Hagenaars, K. de Vos, M.A. Zaidi, Poverty statistics in the late 1980s: Research based
on micro-data, Office for Official Publications of the European Communities, Luxembourg
1994.

11 1. Dennis, A.C. Guio, Monetary poverty in new member states and candidate countries,
,Statistics in Focus” 2004, vol. 12.

12 Formuly okreslajace warto$ci skal ekwiwalentnosci stosowanych w réznych krajach
mozna znalez¢ m.in. w monografii: H. Dudek, Skale ekwiwalentnosci — estymacja na podsta-
wie kompletnych modeli popytu, Wydawnictwo SGGW, Warszawa 2011.
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wej gospodarstw domowych, uwzgledniajg wlasng skale, zwykle zestawiajgc je
z rezultatami otrzymanymi przy wykorzystaniu zmodyfikowanej skali OECD.

Istotng zaletg stosowania takiej samej skali ekwiwalentnosci w réznych
krajach jest mozliwos¢ dokonywania poréwnan miedzynarodowych. Jednakze
z uwagi na znaczne zréznicowanie UE wykorzystanie zmodyfikowanej skali
OECD do analizy sytuacji dochodowej gospodarstw domowych we wszystkich
krajach cztonkowskich moze budzi¢ watpliwosci. Na problem ten wskazali
eksperci podczas akcesji 10 nowych krajow w 2004 r.'3

W celu monitorowania sytuacji w tym zakresie, w wielu krajach czton-
kowskich UE podjeto si¢ estymacji skal ekwiwalentno$ci réznymi metodami
statystycznymi'*. W szczegdlno$ci ostatnio w Polsce dokonali tego: A. Szulc!> za
pomocg tzw. estymacji typu ,matching”, H. Dudek'®, wykorzystujac podejscie
kompletnych modeli popytu, oraz S.M. Kot!” na podstawie tzw. stochastycznych
skal ekwiwalentno$ci. Uzyskane wyniki nie przyniosty jednoznacznej odpowiedzi
na pytanie, jaka skala powinna by¢ stosowana w Polsce i innych krajach UE.
Stwierdzono jednak, ze oszacowane warto$ci skal ekwiwalentnos$ci dla prze-
cigtnie zamoznych polskich gospodarstw domowych byly generalnie nizsze niz
te wyznaczone przy zastosowaniu skali OECD 70/50.

Aby ocenié, czy we wszystkich krajach UE uzasadnione byto stosowanie
wspolnej skali i czy sytuacja w tym wzgledzie podlegata zmianom, w niniejszym
opracowaniu zaproponowano analize ksztaltowania sie proporcji konsumpcji
typowego dobra publicznego, jakie stanowi uzytkowanie mieszkania, oraz
typowego dobra prywatnego — zywnos$ci. Oceng sytuacji w tym zakresie prze-
prowadzono na podstawie prostej analizy graficznej oraz wynikéw estymaciji
dynamicznych modeli panelowych.

13 1. Dennis, A.C. Guio, op.cit.; A. Szulc, Poverty measurement in transition countries join-
ing the European Union: a Polish perspective, referat wygloszony podczas konferencji , Align-
ing the EU Social Inclusion Process and the Milennium Development Goals”, Wilno 26—
27.04.2004.

14 Obecnie nie ma jednej powszechnie akceptowalnej metody estymacji skal ekwiwalent-
nosci. C. Schréder, Variable Income Equivalence Scales. An Empirical Approach, Physica Ver-
lag: A Springer-Verlag Company, Heidelberg 2004; F. Balli, S. Tiezzi, Equivalence scales, the
cost of children and household consumption patterns in Italy, ,Review of Economics of the
Household” 2010, vol. 8(4), s. 527-549.

15 A. Szulc, A matching estimator of household equivalence scales, ,Economics Letters”
2009, vol. 103, s. 81-83.

16 H. Dudek, op.cit.

17 S.M. Kot, Ku stochastycznemu paradygmatowi ekonomii dobrobytu, Oficyna Wydawni-
cza Impuls, Krakow 2012.
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4. Dane empiryczne

W pracy wykorzystano dane dotyczace udzialéw wybranych grup wydatkéw
w tacznych wydatkach konsumpcyjnych gospodarstw domowych. W zakresie
wydatkéw konsumpcyjnych kraje cztonkowskie UE stosujg klasyfikacje spozycia
indywidualnego wedlug celu na potrzeby badan budzetéw gospodarstw domo-
wych'®, W klasyfikacji tej wyrdznia sie 12 gtéwnych grup wydatkéw konsumpcyj-
nych obejmujacych: 1) zywnos$¢ i napoje bezalkoholowe, 2) napoje alkoholowe,
wyroby tytoniowe i narkotyki, 3) odziez i obuwie, 4) uzytkowanie mieszkania
i noéniki energii, 5) wyposazenie mieszkania i prowadzenie gospodarstwa domo-
wego, 6) zdrowie, 7) transport, 8) tagczno$é, 9) rekreacje i kulture, 10) edukacje,
11) restauracje i hotele, 12) pozostate towary i ustugi oraz kieszonkowe.

W pracy rozwazono dwie grupy wydatkéw — wydatki na zywno$¢ i napoje bez-
alkoholowe oraz wydatki na uzytkowanie mieszkania i no$niki energii. Pierwsza
z tych grup stanowig wydatki na typowe dobro prywatne, druga za$ — wydatki
na typowe dobro publiczne (kolektywne). Analizg objeto lata 2004-2012. Dane
empiryczne, pochodzgce ze strony internetowej Eurostatu, odnoszg sie do pro-
centowych udziatéw kazdej z dwoéch grup wydatkéw w catkowitych wydatkach
konsumpcyjnych gospodarstw domowych 27 krajow tworzacych UE w 2012 r.
W bazie Eurostatu brakowato informacji z 2012 r. dotyczacych Bulgarii, Grecji,
Litwy i Rumunii oraz dodatkowo z 2011 r. dotyczacych Rumunii. W konsekwencji
tego w modelowaniu ekonometrycznym rozpatrywano panel niezbilansowany.
W analizie graficznej w celu uzupetnienia pojedynczych brakéw danych zasto-
sowano ekstrapolacje $rednimi ruchomymi'®.

5. Ekonometryczna analiza zmian ekonomii skali

W pracy zbadano zmiany cech zwigzanych z wybranymi udziatami wydat-
kéw konsumpceyjnych. Do weryfikacji tego, czy kraje upodobnialy sie pod tym
wzgledem, zaproponowano podejscie polegajace na modelowaniu stép wzrostu

18 Jest to tzw. klasyfikacja COICOP/HBS (ang. Classification of Individual Consumption by
Purpose for Household Budget Surveys).

19 Analizowane udzialy wydatkéw krajéw z brakujacymi danymi nie wykazywaly wyraz-
nych tendencji wzrostu ani spadku w latach 2009-2011, dlatego wykorzystano proste $red-
nie ruchome z 3 poprzedzajacych lat.
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analizowanych cech w zalezno$ci od ich poziomu poczatkowego. Miato to na
celu ocene, czy wystapit tzw. efekt doganiania przez kraje stabsze pod wzgle-
dem ekonomii skali krajow silniejszych?®. Punkt wyjscia stanowit nastepujacy
model:

Alny = a+pIny, +u+te 3)

i it ’,

gdzie:

v, — warto$¢ analizowanej cechy w i-tym kraju w roku ¢,
Alny,=Iny, —Iny, , - stopa wzrostu,

a, f — parametry strukturalne modelu,

u; — efekt indywidualny dla i-tego kraju, u; ~1ID(0, 6,), i = 1,2, ...,N,
¢, — skladnik losowy, ¢,~1ID(0, 0,),i = 1,2, .., N, t=1,2,...,T,

u, ¢, sa niezalezne od siebie.

Istotnie ujemny parametr beta w modelu (3) oznacza, ze kraje o nizszym
poczatkowym poziomie analizowanej cechy wykazujg szybsze tempo wzrostu
(tzn. tempo wzrostu jest odwrotnie proporcjonalne do poczatkowanego poziomu
analizowanej cechy).

Model (3) mozna zapisaé¢ w postaci wykorzystywanej podczas estymacji
jako:

Iny, =a+1+p)ny,  +u+e,. 4)

Model (4) jest dynamicznym modelem dla danych panelowych. Szczegétowe
informacje na temat estymacji tego typu modeli mozna znalezé w monogra-
fiach Econometric analysis of panel data oraz Dynamiczne modele panelowe
w badaniach ekonomicznych?'. Obecnie najczesciej wykorzystywang w prak-
tyce metode szacowania parametréw modeli (4) stanowi uogélniona metoda
momentow (w skrécie — GMM). Na podstawie przedstawionych w literaturze
przedmiotu wynikéw symulacji Monte Carlo mozna sadzié, ze w sytuacji, gdy
wymiar czasowy panelu jest niewielki, rekomenduje sie zastosowanie pewnego

20 Podejscie to odpowiada koncepcji beta konwergencji wykorzystywanej w kontekscie
zagadnien wzrostu gospodarczego. B. Bal-Domanska, Ekonometryczna analiza sigma i beta
konwergencji regionéw Unii Europejskiej, ,Prace Naukowe Uniwersytetu Ekonomicznego we
Wroctawiu” 2009, nr 76, s. 9-24; B. Danska-Borsiak, Dynamiczne modele panelowe w bada-
niach ekonomicznych, Wydawnictwo Uniwersytetu £.6dzkiego, £6dz 2011.

21 B. Baltagi, Econometric analysis of panel data, wyd. 3, John Wiley & Sons, West Sussex
2005; B. Danska-Borsiak, op.cit.
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wariantu GMM zwanego systemowg uogdélniong metodg momentéw (w skrécie —
SYS-GMM)?2, W wariancie tym rozpatruje sie zaré6wno model ,na poziomach”,
jak i ,na przyrostach”:

Iny,=a+ (1+ﬁ)1nyi,t_,+ul.+ & (5)

Alny,=(1+B)Alny,  +Ae,. 6)

W procesie estymaciji jest wykorzystywana macierz instrumentéw, w ktérej
instrumentami dla réwnan (5) (,na poziomach”) sg opéznione pierwsze réznice
zmiennej Iny,, a dla réwnan (6) (,na przyrostach”) — opéznione poziomy zmiennej
Iny,,. Warunki ortogonalnosci w metodzie SYS-GMM majg postac:

dla réwnan ,na poziomach”: g (A Iny . (s,+ ui)):o, t=3,4,...,T,
dla réwnan ,na przyrostach”: £(In yi.t—sAeit) =0,t=3,..,Torazs=2,3,...t—1.

W celu uzyskania asymptotycznie bardziej efektywnych estymatoréw SYS-GMM
w warunkach wystgpienia heteroskedastycznos$ci zaleca sie zastosowanie dwustop-
niowej procedury estymacji. Jednakze standardowe bledy estymacji parametréow
dla paneli z niewielkg liczbg okreséw sg wowczas obcigzone w dét. W takiej sytu-
acji sugeruje sie¢ wykorzystanie korekty zaproponowanej przez F. Windmeijera?3.
Dzigki niej odporny estymator dwustopniowy uzyskany w drugim etapie estymacji
jest bardziej efektywny niz otrzymany w pierwszym?*.

W pracy do estymacji modelu (4) wykorzystano metode SYS-GMM?°, cho-
ciaz mogg pojawié sie watpliwosci co do adekwatnosci tej metody w przypadku

22 R, Blundell, S. Bond, Initial conditions and moment restrictions in dynamic panel data
models, ,Journal of Econometrics” 1998, vol. 87(1), s. 115-143.

23 F. Windmeijer, A finite sample correction for the variance of linear efficient two-step GMM
estimators, ,Journal of Econometrics” 2005, vol. 126, s. 25-51.

24 £.. Goczek, Metody ekonometryczne w modelach wzrostu gospodarczego, ,Gospodarka Na-
rodowa” 2012, nr 10, s. 49-71; D. Roodman, How to do XTABOND?2: An introduction to , Dif-
ference” and ,System” GMM in Stata, ,The Stata Journal” 2009, vol. 9(1), s. 86—136.

25 W literaturze przedmiotu stwierdzono, ze estymatory uzyskane metodg SYS-GMM sg
mniej obcigzone w matych prébach niz estymatory metody DIF-GMM, wykorzystujacej je-
dynie réwnanie (6), tj. r6wnanie ,na przyrostach”. K. Hakayawa, Small sample bias proper-
ties of the system: GMM estimator in dynamic panel data models, ,Economics Letters” 2007,
vol. 95, s. 32-38; M. Soto, System GMM estimation with a small sample, Working Papers 395,
Barcelona Graduate School of Economics, 2009.



Zmiany w zakresie udzialéw wybranych wydatkéw konsumpcyjnych w Unii... 113

analizy panelu o niewielkiej liczbie jednostek. W literaturze przedmiotu stosun-
kowo niedawno pojawily sie propozycje pewnych rozwigzan w tym zakresie?®.
Trudno jednak obecnie jednoznacznie ocenié¢ ich skuteczno$§é?’.

Estymacje modeli (4) przeprowadzono w programie Stata. Wykorzystano
procedure xtdpdsys z dwustopniowg metodg uwzgledniajaca korekte Wind-
meijera. Oszacowane modele zweryfikowano pod wzgledem prawidlowosci
uzytych instrumentéw za pomocg testu Sargana. Ponadto, w dynamicznych
modelach panelowych do oceny zgodno$ci estymatora jest wymagane zweryfi-
kowanie zatozenia cov (Asi,, Ae,.H) =0 o braku autokorelacji sktadnika losowego
drugiego rzedu w réwnaniu dla pierwszych réznic. W tym celu wykorzystano
test Arellano i Bonda?®. Test ten weryfikuje brak autokorelacji drugiego rzedu dla
réwnan w postaci pierwszych réznic przez ocene braku autokorelacji pierwszego
rzedu w réwnaniach na poziomach.

6. Wyniki

Wydatki na uzytkowanie mieszkania i no$niki energii oraz na zywnos$¢
i napoje bezalkoholowe nalezaly do najwazniejszych pozycji wydatkéw kon-
sumpcyjnych w krajach UE. Co ciekawe, w bogatych krajach Europy Pélnocnej
i Zachodniej pierwsze z nich znacznie przewyzszaly te drugie, podczas gdy
w niektérych krajach (zwlaszcza na Litwie i Malcie oraz w Rumunii i Bulgarii)
zaobserwowano odwrotng prawidtowos$¢. Poréwnanie relacji wydatkéw na
utrzymanie mieszkania i no$niki energii oraz na zywnos$¢ i napoje bezalkoholowe
w 2004 1.1 2012 r. zaprezentowano na rysunku 1.

26 G.S.F. Bruno, Approximating the bias of the LSDV estimator for dynamic unbalanced panel
data models, ,Economics Letters” 2005, vol. 87, s. 361-366; G. Everaert, L. Pozzi, Bootstrap-
-based bias correction for dynamic panels, ,Journal of Economic Dynamics and Control” 2007,
vol. 31(1), s. 1160-1184.

27 M.J.G. Bun, J.E Kiviet, The effects of dynamic feedbacks on LS and MM estimator accu-
racy in panel data models, ,Journal of Econometrics” 2006, vol. 132(2), s. 409-444.

28 M. Arellano, S. Bond, Some tests of specification for panel data: Monte Carlo evidence
and an application to employment equations, ,Review of Economic Studies” 1991, vol. 58,
s. 277-297.
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Rysunek 1. Stosunek wydatkéw na utrzymanie mieszkania i no$niki energii
do wydatkéw na zywnos¢ i napoje bezalkoholowe

Zrédlo: opracowanie wilasne.

Z informacji przedstawionych na rysunku 1 wynika, ze generalnie proporcje
wydatkéw na utrzymanie mieszkania i no$niki energii w stosunku do wydatkéw
na zywno$¢ i napoje bezalkoholowe w 2012 r. byly wieksze niz w 2004 r. Zjawisko
to nie dotyczy jedynie Niemiec i Szwecji, gdzie odnotowano nieznaczny spadek
w tym zakresie. Wzrost rozpatrywanej proporcji w 2012 r. §wiadczy o powick-
szeniu sie ekonomii skali w wiekszosci krajow Unii Europejskiej w poréwnaniu
z 2004 r. Wzrost ten byl spowodowany spadkiem udzialéw wydatkéw na zywnosé
i napoje bezalkoholowe oraz zwickszeniem udziatéw wydatkéw na utrzymanie
mieszkania i no$niki energii.

Na podstawie analizy graficznej mozna stwierdzié, ze podziat ze wzgledu na
ekonomig skali nie przebiegal ostro na linii kraje UE-15 a kraje postsocjalistyczne.
Najwieksza ekonomia skali, co prawda, odnosi sie¢ do krajéw nalezacych do
UE-15, jednakze w niektérych krajach z tej grupy, takich jak Portugalia i Grecja,
byla mniejsza niz w wielu krajach postsocjalistycznych.

Whnioski z analizy rysunku 1 pozwalaja przypuszczaé, ze wzgledne zmiany
proporcji wydatkéw na utrzymanie mieszkania i no$niki energii do wydatkéw
na zywno$¢ i napoje bezalkoholowe byly zwykle wyzsze w krajach o do$¢ niskim
jej poziomie w 2004 r. Dotyczy to zwlaszcza takich krajéw jak Grecja, Cypr,
Hiszpania i Rumunia, cho¢ zdarzajg sie takze wyjatki — w Wielkiej Brytanii od-
notowano w 2012 r. prawie 30-procentowy wzrost rozwazanej proporcji mimo
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jej wysokiego poziomu w 2004 r. W celu doktadniejszego wgladu w te kwestie

przeprowadzono analize ekonometryczna.
Wyniki przedstawione w tabeli 1 dotycza:

1) udzialéw wydatkéw na zywnos$é i napoje bezalkoholowe w catkowitych
wydatkach konsumpcyjnych (model 1),

2) udzialéw wydatkéw na utrzymanie mieszkania i no$niki energii w catkowi-
tych wydatkach konsumpcyjnych (model 2),

3) proporcji wydatkéw na utrzymanie mieszkania i no$niki energii do wydatkéw
na zywno$¢ i napoje bezalkoholowe (model 3).

Tabela 1. Wyniki estymacji dynamicznego modelu panelowego (4)%*

Wyniki Model 1 Model 2 Model 3
Oszacowanie a 0,529 =+ 0,538 =+ 0,044 =+
Oszacowanie f -0,200 -0,173 = -0,070 =
Test Sargana (warto$¢ p) 0,810 0,798 0,800
Test AR(2) (wartos$¢ p) 0,151 0,442 0,111

“* parametr statystycznie istotny na poziomie 0,01

Zrédto: obliczenia wlasne.

Wyniki testu Arellano i Bonda na obecnos$¢ autokorelacji sktadnika losowego
oraz testu Sargana, sprawdzajacego poprawno$¢ instrumentéw, wskazujg na
adekwatno$¢ specyfikacji modelu.

Na podstawie rezultatéw zaprezentowanych w tabeli 1 stwierdzono, ze pa-
rametry B we wszystkich trzech modelach opisanych réwnaniem (4) sg istotnie
ujemne. To oznacza, ze:

1) kraje o poczatkowo wysokich udziatach wydatkéw na zywnos¢ i napoje bez-
alkoholowe wykazywaly wieksze stopy spadku niz kraje o startowo niskich
takich udziatach,

29 Nalezy podkresli¢ fakt, ze zastosowanie réznych metod estymacji skutkowato nieco od-
miennymi wynikami oszacowan, jednakze oszacowania parametru f zawsze byly istotnie
ujemne na poziomie 0,01.

30 Wartos$ci odpowiednich prawdopodobienstw testowych (tzw. warto$ci p) zaprezento-
wane w 5 wierszu tabeli 1 przekraczajg standardowe poziomy istotnos$ci, co §wiadczy o braku
podstaw do odrzucenia hipotezy o braku autokorelacji drugiego rzedu sktadnika losowego
w réwnaniu (6) ,na przyrostach”. Podobnie wyniki testu Sargana informujg o tym, ze nie ma
podstaw do odrzucenia hipotezy o zasadno$ci wykorzystanych instrumentow.
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2) kraje o poczatkowo niskich udzialach wydatkéw na uzytkowanie mieszka-
nia i no$niki energii wykazywaly wyzsze stopy wzrostu niz kraje o wstepnie
wysokich tych udziatach,

3) zaleznos$¢ miedzy stopg wzrostu proporcji wydatkéw na utrzymanie miesz-
kania i no$niki energii do wydatkéw na zywno$¢ i napoje bezalkoholowe
a poczatkowym jej poziomem byla ujemna.

Stwierdzono zatem, ze w latach 2004-2012 wystgpit efekt doganiania przez
kraje stabsze pod wzgledem ekonomii skali krajow silniejszych.

7. Podsumowanie i wnioski

Wartos$ci skal ekwiwalentno$ci sg $ciSle zwigzane z ekonomig skali w gospo-
darstwach domowych, a ta zalezy od proporcji konsumpcji débr publicznych
i prywatnych. Im bardziej konsumpcja tych pierwszych débr przewaza nad
konsumpcja drugich, tym wigksza jest ekonomia skali. W pracy rozwazono
ksztaltowanie sie trzech cech: udzialéw wydatkéw na uzytkowanie mieszkania
i no$niki energii, udziatéw wydatkéw na zywnos$c¢ i napoje bezalkoholowe oraz
stosunku ich wartos$ci. Pierwsza z tych cech odnosi sie do konsumpcji débr
publicznych, druga za$ — do prywatnych. Analizg objeto okres od momentu
przystgpienia do UE 10 krajéw w 2004 r.

Poczatkowo, w 2004 r., przeci¢tne udzialy wydatkéw na zywno$¢ i napoje
bezalkoholowe oraz uzytkowanie mieszkania i no$niki energii znacznie réznity
sie miedzy poszczegblnymi krajami UE. Najwieksza ekonomia skali miata miejsce
w krajach Europy Zachodniej i Pétnocnej: Luksemburgu, Danii, Szwecji, Wiel-
kiej Brytanii, Niemczech, Finlandii, Irlandii. Wydatki na utrzymanie mieszkania
i noé$niki energii byly co najmniej dwukrotnie wyzsze w stosunku do wydatkéw
na zywno$¢ i napoje bezalkoholowe. Spos$rdd krajow UE-15 najstabsza ekonomie
skali wykazywaty kraje Europy Poludniowej — zwlaszcza Portugalia i Grecja, gdzie
udzialy wydatkéw na uzytkowanie mieszkania i no$niki energii byly nizsze niz
udzialy wydatkéw na zywnos$¢ i napoje bezalkoholowe. W niektérych krajach
postsocjalistycznych, takich jak Czechy, Stowacja, Stowenia, Wegry i Polska,
zaobserwowano natomiast odmienna relacje¢. Nie mozna zatem jednoznacznie
stwierdzié, ze podzial pod tym wzgledem przebiegal ostro na linii kraje UE-15
a kraje przyjete do UE w 2004 r. Zastosowanie wspdlnej skali ekwiwalentno$ci
w tym czasie, nawet tylko w odniesieniu do UE-15, wydaje sie zatem proble-
matyczne. Oceng sytuacji w zakresie zmian w ksztaltowaniu si¢ rozwazanych
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cech przeprowadzono na podstawie prostej analizy graficznej oraz wynikéw
analizy ekonometrycznej.

Generalnie, w wiekszos$ci krajow UE udzialy wydatkéw na uzytkowanie
mieszkania i no$niki energii ulegaly zwigkszeniu w latach 2004-2012, udziaty
wydatkéw na zywnos$é i napoje bezalkoholowe za$ — zmniejszeniu, co powodo-
walo wzrost ekonomii skali. Analiza ekonometryczna ujawnila, ze stopy wzrostu
wszystkich rozpatrywanych cech byly odwrotnie proporcjonalne do ich poczat-
kowego poziomu. To oznacza, ze kraje o poczatkowo niskiej ekonomii skali
wykazywaly wyzsze stopy wzrostu niz kraje o startowo wysokich jej poziomach.
Wystapil zatem proces zwany efektem doganiania, Swiadczacy tu o istnieniu
tendencji do wyréwnywania si¢ w krajach UE udzialéw wydatkéw na dobra
zaréwno publiczne, jak i prywatne w wydatkach konsumpcyjnych gospodarstw
domowych. Na podstawie wynikéw przeprowadzonej analizy mozna sadzié,
ze stosowanie wspoélnej skali ekwiwalentnosci stawalo sie w latach 2004-2012
coraz bardziej uprawnione.

Z pewnoscig interesujagcym zagadnieniem byloby okreslenie wplywu réznych
czynnikéw na ksztaltowanie si¢ udzialéw wydatkéw na dobra prywatne oraz
publiczne i w konsekwencji — na ekonomie skali w gospodarstwach domowych.
Zagadnienie to wyznacza kierunki przysztych badan.
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The changes of selected consumer spendings in the EU
and the problem of equivalence scales

Summary
The paper investigates the changes in the field of economy scale of households’

consumption in the European Union countries. The data in this study comes from the
Eurostat database and cover the period between 2004 and 2012. In dynamic panel
models the so-called system GMM estimator is employed. It is found that during the
period 2004-2012 the ‘catching up’ process in the field of economy scale took place.
This means that the use of a common equivalence scale in EU was more reasonable
in 2012 than in 2004.

Keywords: equivalence scales, consumer spending, EU-countries, dynamic panel

models



