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Streszczenie

W artykule zaprezentowano przeglad literatury na temat wpltywu zmiennych
stosowanych w analizie wzrostu gospodarczego, szczegblnie skupiajac si¢ na roli
regulacji i szerzej — wolnosci gospodarczej we wzroscie gospodarczym. Nastepnie
przeprowadzono badanie empiryczne czynnikéw wzrostu gospodarczego dla zobrazo-
wania dotychczasowych zalezno$ci pomiedzy regulacjami a wzrostem gospodarczym.
Podejscie to polega na regresji tempa wzrostu produkcji przy pomocy szerokiego
zestawu zmiennych objasniajacych odnoszacych sie do przedmiotu zainteresowania
oraz zestawu zmiennych kontrolnych. Badanie to zostato wykonane za pomoca uogél-
nionej metody momentéw na réznicach i poziomach w prébie przekrojowo-czasowej
krajow Swiata. Przy uzyciu tej metody mozliwe jest dowiedzenie, ze kraje o wyzszym
i najnizszym poziomie regulacji wykazuja nizszg stope wzrostu gospodarczego.
Nastepnie zaprezentowano wnioski w kontekscie wynikajacej z przeprowadzonych
badan optymalnos$ci $redniego poziomu regulacji.

Stowa kluczowe: wzrost gospodarczy, regulacje, wolno$¢ gospodarcza

1. Wstep

Celem artykulu jest analiza na gruncie empirycznym zaleznoS$ci pomiedzy
poziomem regulacji a wzrostem gospodarczym. W tekscie zaprezentowano prze-
glad literatury na temat wplywu zmiennych stosowanych w analizie wzrostu
gospodarczego, szczegdlnie skupiajac sie na roli regulacji i szerzej — wolnosci
gospodarczej we wzroscie gospodarczym. Nastepnie przeprowadzono badanie
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empiryczne czynnikéw wzrostu gospodarczego dla zobrazowania dotychczaso-
wych zalezno$ci pomiedzy regulacjami a wzrostem gospodarczym w szerokiej
prébie krajow. PodejScie to polega na regresji tempa wzrostu produkcji przy
pomocy szerokiego zestawu zmiennych objasniajacych odnoszacych sie do
przedmiotu zainteresowania oraz zestawu zmiennych kontrolnych odpowia-
dajacych modelowi neoklasycznemu. Badanie to zostato wykonane za pomoca
uogolnionej metody momentéw na réznicach i poziomach w prébie przekrojo-
wo-czasowej krajéw Swiata dla lat 1960-2010. Przy uzyciu tej metody mozliwe
jest dowiedzenie, ze kraje o wyzszym poziomie regulacji wykazujg nizszg stope
wzrostu gospodarczego.

2. Regulacja rynku débr i ustug oraz wzrost gospodarczy

W gospodarce rynkowej poszczegdlne firmy podejmujag decyzje dotyczace
tego, jakie produkty produkowaé, gdzie i przy pomocy jakiej technologii je
produkowad, ile ich wytworzy¢ oraz ostatecznie po jakiej cenie je sprzedawac.
Konsumenci i pracownicy decydujg, ile wydaé i na co oraz ile pracowaé. Dzieki
tym decyzjom poszczegdlnych podmiotéw towary i ustugi sg alokowane w calej
gospodarce poprzez interakcje miedzy podaza a popytem na tysigcach rynkéw.
Istotg wolnego rynku jest zatem to, ze podmioty gospodarcze moga samodzielnie
dokonywa¢ decyzji gospodarczych.

Na tym tle regulacje¢ dziatalnosci gospodarczej mozna ogdélnie zdefiniowaé
jako uzycie sily przymusu panstwa do ograniczenia zakresu decyzji gospoda-
rujacych podmiotéw w formie nakazéw i zakazéw oraz norm postepowania.
Regulacje te ujmuja w przepisy prawa szeroki zestaw dziatan podejmowanych
przez te podmioty w poszczegdlnych sektorach gospodarki za pomoca takich
narzedzi, jak: ceny maksymalne i minimalne, ograniczenia iloSciowe, normy
parametréw wytwarzanych débr i uslug oraz technologii ich produkcji, wreszcie
ustalenia dotyczace wejScia i wyjscia z danego rynku badz w skrajnych przypad-
kach nawet zarzadzenia wymuszajace podzial, dywestyture lub nacjonalizacje
wybranych gatezi gospodarki lub firm. Chociaz okreslenie ,regulacja rynku
dobr i ustug” obejmuje ré6zne wymiary regulacji dziatalnosci gospodarczej,
w niniejszym artykule skoncentrowano si¢ na tych aspektach, ktére wptywajg
na poziom konkurencji, przyczyniajac si¢ do wielko$ci bariery wejscia na rynek
lub ograniczenia wyboréw dotyczgcych cen.



Regulacje, wolno$¢ gospodarcza i wzrost gospodarczy 157

Réznice w poziomie regulacji pomiedzy poszczegdlnymi krajami mogg mieé
zasadnicze znaczenie dla wynikéw gospodarczych tych krajéw. Wspétczesne go-
spodarki narodowe sg wbudowane w miedzynarodowy system globalny. System
ten generuje duze wzajemne zaleznosci gospodarcze pomiedzy poszczegdlnymi
krajami, ktére to zalezno$ci umozliwiaja znaczny transfer technologii z jednych
gospodarek do innych. Wbrew jednak tej teoretycznej mozliwoSci na Swiecie
wcigz wystepujg olbrzymie réznice produktywnos$ci pomiedzy krajami i by¢
moze to wlasnie réznice w zakresie i jakosci regulacji gospodarki majg wplyw
na réznice w tych poziomach. Z rozktadu czynnikéw determinujacych poziom
PKB na mieszkanca wynika bowiem, ze wydajnos¢ czynnikéw produkcji nalezy
do najwazniejszych czynnikéw wyjasniajacych olbrzymie réznice w poziomie
dobrobytu gospodarczego, ktére utrzymuja si¢ na calym Swiecie. Z wyliczen
tych wnika, ze pracownik w Szwajcarii, Stanach Zjednoczonych jest srednio
20-30 razy bardziej produktywny niz pracownik w Nigerii czy Haiti'. Co ttu-
maczy tak duze zréznicowanie pomiedzy krajami i czy jednym z czynnikéw
determinujacych produktywnos$é moze by¢ poziom regulacji?

W celu analizy problemu produktywnosci poczatkowo w badaniu wzro-
stu gospodarczego korzystano z zagregowanej funkcji Cobba-Douglasa. Za
jej pomocg wzrost produkcji moze by¢ wyrazony jako funkcja akumulaciji
kapitatu i pracy. Zgodnie z neoklasycznymi zatozeniami dotyczacymi funkcji
produkcji, wagami obu komponentéw jest udziat tych czynnikéw w produkcji.
Badania prowadzone przy uwzglednieniu tych zatozen wykazaly, ze wbrew
wczesniejszym przypuszczeniom najwicksze znaczenie w wyjasnianiu tempa
wzrostu gospodarczego na przekroju krajéw §wiata ma wzrost catkowitej pro-
duktywnoSci, a nie zmiany wielko$ci czynnikéw produkcji, czyli akumulacja
kapitatu i wzrost zasobu sity roboczej. Oszacowanie duzego znaczenia stopy
wzrostu ogdlnej produktywnosci dla wzrostu gospodarczego stalo sie przyczyna
powaznej debaty w literaturze. Z jednej strony, niektérzy autorzy? wskazywali
na nieuwzglednienie w tych wezesnych badaniach réznorodnosci czynnikéw
produkcji. Rysunek 1 przedstawia te zalezno$¢ oszacowang w podobny sposéb
na nowszych danych (jak zaprezentowano to w opracowaniu Analiza empiryczna

1 E. Prescott, Needed: a theory of total factor productivity, ,International Economic
Review” 1998, vol. 39, s. 525-551.

2 D. Jorgenson, Z. Griliches, The explanation of productivity change, ,Review of Econo-
mic Studies” 1967, vol. 34(3), s. 249-283.
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regulacji gospodarki w kontekscie innowacyjnosci i produktywnosci®). Na jego
podstawie mozna zaobserwowac jednoznaczng korelacje pomiedzy wzrostem
gospodarczym i wzrostem produktywnosci.

(mean) grwtfpdd

(mean) grw2

Rysunek 1. Zalezno$¢ pomiedzy wzrostem PKB mierzonym jako réznica logarytméw
PKB (0§ pozioma) a produktywnoscia (0$ pionowa)

Zrédto: L. Goczek, Analiza empiryczna regulacji gospodarki w kontekscie innowacyjnosci i produk-
tywnosci, w: Innowacje i implikacje interdyscyplinarne, red. Z. Zielinski, WSH Kielce, Kielce 2011.

Z drugiej strony, odpowiedzia na stwierdzone duze znaczenie ogélnej pro-
duktywnosci we wzroscie gospodarczym staly sie endogeniczne modele wzrostu
gospodarczego. Modele te powstaly w opozycji do wezesniejszych modeli neo-
klasycznych (egzogenicznych). Jak sama nazwa wskazuje, teorie egzogeniczne
zaktadajg tempo postepu technologicznego, ktére jest determinowane poza mode-
lem. Biorgc pod uwage fakt, ze z dominujgcych w literaturze szacunkéw wynika,
iz postep technologiczny utozsamiany ze wzrostem ogélnej produktywnosci

3 L. Goczek, Analiza empiryczna regulacji gospodarki w kontekscie innowacyjnosci i pro-

duktywnosci, w: Innowacje i implikacje interdyscyplinarne, red. Z. Zielinski, WSH Kielce,
Kielce 2011, s. 324-333.
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powoduje wiekszos¢ dtugookresowego wzrostu dochodu, mozna powtérzyé za
Romerem?*, Ze modele wzrostu egzogenicznego nie ttumaczg wzrostu.

Wedle teorii endogenicznego wzrostu, dtugoterminowy wzrost gospodarczy
nie jest napedzany przez egzogenny proces, lecz zalezy od decyzji podmiotéw
gospodarczych (gospodarstw domowych i firm). W modelach tych postep
techniczny jest skutkiem indywidualnych decyzji inwestycyjnych konsumentéw
i producentéw, ktorzy postepujg racjonalnie, chociaz nie biorg pod uwage spo-
lecznych skutkéw swoich decyzji®. Poniewaz w rozumieniu tej teorii podstawg
zréwnowazonego wzrostu sa stale przychody z akumulacji kapitatu, konieczno-
$cig stalo sie uchylenie zatozenia o malejacych krancowych przychodach tego
czynnika produkcji. Skutkiem uchylenia tego zalozenia stal si¢ wniosek o braku
zachodzenia konwergencji warunkowej pomiedzy krajami. Analiza danych em-
pirycznych wskazuje jednak, ze proces konwergencji warunkowej istotnie ma
miejsce na $wiecie, a proby oszacowan funkcji produkcji wskazuja, ze kapital
wykazuje malejacy produkt wraz z jego akumulacjg. Te wyniki empiryczne by-
tyby preferowane w modelach neoklasycznych, lecz jednoczeénie teorie te majg
opisane wyzej oczywiste braki zwigzane z niewyja$nieniem zjawiska wzrostu
produktywnosci w czasie.

Najwazniejszg inspiracja teoretyczng przy przeprowadzaniu przedstawio-
nych w niniejszym artykule badan empirycznych jest opracowanie Cassellego
i Wilbura®. Autorzy dowodzg, iz réznice w produktywnos$ci pomiedzy krajami
sg nadal niewyjasnione. Wnioski te sg oparte na przegladzie bardzo bogatej
literatury oraz rezultatach szeregu regresji oszacowanych dla szerokiej, przekro-
jowej préby krajéw rozwijajacych sie i rozwinietych; znajduja one potwierdzenie
réwniez w innych analizach zawartych w literaturze. Pod wzgledem teoretycznym
interesujgca jest zwlaszcza analiza Ngai’, badajgca réznego rodzaju bariery
dotyczace produktywnosci. Takie tez ujecie teoretyczne regulacji — rozumianej
jako bariery wzrostu produktywnosci — zostalo przyjete w artykule.

Warto zwrécié¢ uwage na fakt, ze regulacja dziatalno$ci gospodarczej moze
obniza¢ produktywnos$¢ juz istniejacych zasobéw czynnikéw produkcji. Po-
przez zmniejszenie ilo$ciowego wykorzystania istniejgcych zasobéw na skutek

4 P. Romer, Increasing returns and long-run growth, ,Journal of Political Economy” 1986,
vol. 94, s. 1002-1037.

5 Ibidem; P. Romer, Endogenous Technological Change, ,Journal of Political Economy”
1990, vol. 98, s. 71-102.

6 F. Caselli, W. Coleman, The World Technology Frontier, ,American Economic Review”
2006, vol. 96 (3), June, s. 499-522.

7 R. Ngai, Barriers and the transition to modern growth, ,Journal of Monetary Econo-
mics” 2004, vol. 51 (7), October, s. 1353-1383.
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podnoszenia norm bezpieczenstwa, ochrony Srodowiska badz realizacji innych
celéw spotecznych zwigzanych z redukcjg niekorzystnych efektéw zewnetrznych
dziatalnosci rynkowej regulacje moga mieé niezamierzony skutek polegajacy
na obnizeniu produkcji w réwnowadze ogélnej, przy tym samym poziomie
istniejacego kapitatu®. Regulacje dotycza alokacji zasobéw w calej gospodar-
ce, czesto wymuszajac realokacje pomiedzy sektorami o réznych poziomach
wydajnosci, a tym samym majgc wplyw na catkowitg produktywnos$é zasobow
czynnikéw produkcji. Oprécz tego regulacje majg réwniez wplyw na poziom
produktywnosci istniejacych firm, zmniejszajac ich motywacje do zwiekszania
efektywnosci i bardziej intensywnego wykorzystania czynnikéw produkcji.
W krétkim okresie wywota to spadek produktywnosci, w dtugim — gospodarka
po zmniejszeniu zatrudnienia zasobow czynnikéw produkeji wréci do réwno-
wagi przy tej samej produktywnosci, lecz przy nizszym poziomie produkc;ji.
Wreszcie, regulacje rynku débr i ustug mogg mieé¢ wptyw na podniesienie
kosztéw produkcji, w formie narzutu na koszty czynnikéw produkcji, badz
zwiekszenie naktadéw débr posrednich. Czesto nieuwzglednionym kanatem
wplywu regulacji na produktywno$é moze by¢ chociazby konieczno$é kosz-
townej egzekucji przepiséw, czyli dziatalnosci, ktéra bezposrednio nie jest
produktywna, natomiast moze owocowaé odcigganiem zasobéw od bardziej
korzystnych dla gospodarki zastosowan (w postaci wzrostu zatrudnienia
w aparacie administracyjnym oraz opodatkowania). Dodatkowo regulacje
maja wplyw na zmniejszanie motywacji firm do wprowadzania innowacji
i nowych produktéw i proceséw?’, a tym samym oddzialywajg negatywnie
na tempo rozwoju frontu technologicznego.

Temat ten byl juz podejmowany w badaniach panelowych wzrostu gospo-
darczego uwzgledniajgcych poziom wolnosci gospodarczej ujetej jako zmienna
kontrolna. Easton i Walker'® wykazali, ze regulacje zmniejszaja wzrost go-
spodarczy. Gwartney, Lawson i Holcombe!! zbadali kierunek przyczynowos$ci
i wykazali, ze zmiana w poziomie regulacji powoduje wzrost gospodarczy, a nie

8 L. Goczek, Analiza empiryczna regulaciji..., op.cit.

9 Y. Goczek, Skutki regulacji dla inwestycji w badania i rozwdj na poziomie firm — wnioski
z analizy regresji logistycznej, w: Innowacje i implikacje interdyscyplinarne, red. Z. Zielinski,
PITWIN, Kielce 2012, s. 90-98.

10 S, Easton, M. Walker, Income, Growth, and Economic Freedom, ,American Economic
Review” 1997, vol. 87, no. 2, s. 328-332.

11 J. Gwartney, R. Lawson, R. Holcombe, The Size and Functions of Government and Eco-
nomic Growth, Report to the Joint Economic Committee of the U.S. Congress, Washington
1998.



Regulacje, wolno$¢ gospodarcza i wzrost gospodarczy 161

odwrotnie. Haan i Sturm!'? przeprowadzili badanie odpornos$ci wptywu regulacji
w sensie Leamera. Wynika z niego, ze podczas gdy wplyw poziomu regulacji nie
jest odporny statystycznie, to efekt zmian w tym poziomie juz jest. Prochniak
i Witkowski'® pokazali dodatni wplyw wolnos$ci gospodarczej na wzrost gospo-
darczy przy wykorzystaniu bayesowskiego usredniania oszacowan. Niemniej
jednak wydaje si¢ celowe, aby badania te powtérzy¢ przy pomocy innych metod
analizy danych panelowych na rozszerzonej od tego czasu prébie krajow.

3. Badanie empiryczne

Weryfikacja hipotezy o negatywnym znaczeniu jakosci i zakresu regula-
cji dla wzrostu gospodarczego zostata przeprowadzona przy uzyciu danych
na poziomie gospodarek narodowych, dla préby krajow Swiata. Weryfikacja
ta polegala na analizie regresji opisujacej tempo wzrostu PKB przy pomocy
szerokiego zestawu zmiennych objasniajacych odnoszacych sie do przedmiotu
zainteresowania, czyli zakresu regulacji w postaci miary szacunkowej poziomu
regulacji z opracowania Freedom in the World (2012), przedstawiajgcego rézne
wymiary wolno$ci gospodarczej'®.

W omawianym badaniu empirycznym zostat oszacowany standardowy dla
literatury empirycznej przedmiotu panelowy model wzrostu gospodarczego!®,
ktéry mozna zapisa¢ w postaci ogélnej w nastepujacy sposob:

y,=ay,,  + B, + /3196” +[32zi'[ + llei,t +tu, dlar=2,..., Torazi=1,..., N, (1)

gdzie:

y,, to logarytm PKB per capita w kraju i, x,, jest wektorem przedstawionych
w tabeli 1 zmiennych objasniajacych kontrolnych, z,, jest wektorem zmiennych
dotyczacych poziomu regulacji, a f, dlaj=0, 1, 2, |a| <1 sa wspétczynnikami
regresji.

12 J. Haan, J. Sturm, On the Relationship between Economic Freedom and Economic
Growth, ,European Journal of Political Economy” 2000, vol. 16, no. 2, s. 215-241.

13 M. Préchniak, B. Witkowski, Bayesian Model Averaging in Modelling GDP Convergence
with the Use of Panel Data, ,Roczniki” Kolegium Analiz Ekonomicznych SGH, z. 26, Oficyna
Wydawnicza SGH, Warszawa 2012, s. 45-60.

14 QOpisanych w: £.. Goczek, Corruption and Regulation, ,Polish Law & Economics Year-
book”, vol. 3, red. J. Beldowski, K. Metelska-Szaniawska, L. Visscher, C.H. Beck, Warszawa
2013.

15 Ibidem.



162 Yukasz Goczek

W tej specyfikacji wyrazenie bledu ma nastepujacg strukture:
Mi,t = ’71' + vi,r’ (2)

gdzie: #, jest btedem losowym charakterystycznym dla poszczegdlnych krajéw,
v, jest bledem o wtasciwosciach i.i.d.
Po przeksztalceniu otrzymano szacowane rOwnanie wzrostu, ktére ma naste-

pujaca postac:
Ay, =y +(a=y,  +x, p+2, 0+n+v, dlai=1.. Nit=2,..,7T, (3)

gdzie: Ay, , jest réznicg logarytméw PKB na mieszkanca pomigdzy okresami,
¥, jest logarytmem PKB per capita na poczatku okresu, x,, jest wektorem
zmiennych kontrolnych, z,, zmiennych badanych, 7, to efekty indywidualne dla
poszczegdlnych krajéw, ktére np. odzwierciedlajg réznice na poczatkowym
poziomie wydajnosci oraz inne nieobserwowane czynniki w stanie zréwnowa-
zonego wzrostu, y, to efekty specyficzne dla danego okresu, ktére przedstawiajg
wspdlne dla wszystkich krajéw zmiany wydajnosci z okresu na okres.

Wybrang metodg szacowania jest uogélniona metoda momentéw na dynamicz-
nej prébie przekrojowo-czasowej przeprowadzona jednocze$nie na poziomach
i na pierwszych réznicach. We wszystkich przeprowadzonych regresjach in-
strumentami byly wewnetrzne instrumenty UMM, czyli w przypadku réwnania
pierwszych réznic réznice zmiennych objasniajacych oraz drugie opdznienia
poziomu zmiennej objasnianej. W przypadku réwnania pozioméw byly to op6z-
nione pierwsze réznice zmiennej objasnianej.

Przyjmowany najcze$ciej wymiar czasowy danych w badaniach wzrostu go-
spodarczego to Srednie o dtugosci 5 lub 10 lat. W tym badaniu wybrano $rednie
10-letnie. Celem us$redniania jest konieczno$é unikniecia wplywu krétkoter-
minowych cykli koniunkturalnych. Z powodu ograniczen dostepnosci danych
préba krajéw uzyta w badaniu obejmuje lata 1960-2010. Préba obejmowata
poczatkowo ponad 150 krajéw, niemniej jednak zdecydowano o ograniczeniu
zakresu danych do statej liczby krajéw z maksymalnym zakresem danych,
czego ostatecznym skutkiem jest wybor 109 krajéw znajdujacych sie w probie.
Szczegotowy opis zbioru danych i ich Zrédel znajduje sie w tabeli 1.
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Tabela 1. Opis zmiennych i Zrédel danych w modelu

Grupa zmiennych | Zmienna Opis i zrodto

Ogodlne Wzrost Pierwsza réznica logarytmu PKB per capita; PKB
per capita mierzony w dolarach PPP!

L.lgdp Opdzniony logarytm PKB per capita'

ki Inwestycje jako procent PKB!
linf Logarytm wskaznika inflacji, deflator PKB!
kg Konsumpcja rzadowa jako procent PKB!
Ischool Srednia lat edukacji wéréd ludnosci obu plci
w wieku 25 lat i powyzej?
trade Otwarto$¢ rynku mierzona stosunkiem eksportu
i importu do PKB!
popg Stopa wzrostu liczby ludnosci'
Miara regulacji ecf Poziom regulacji z opracowania Economic Freedom

of the World, 20123

'A. Heston, R. Summers, B. Aten, Penn World Table, University of Pennsylvania, August 2012.

2R. Barro, J. Lee, A New Data Set of Educational Attainment in the World, 1950-2010, NBER Wor-
king Paper, no. 15902, April 2010.

3 Economic Freedom of the World, Economic Freedom of the World Annual Report 2012.

Zro6dto: opracowanie wlasne.

Badanie rozpoczeto od empirycznego oszacowania dwéch modeli bedacych
punktem odniesienia dla pozostatych wynikéw. Pierwszym z nich jest model
neoklasyczny, drugim model neoklasyczny rozszerzony o kapitat ludzki i kon-
sumpcje rzadowa. W dwoéch pierwszych kolumnach tabeli 2 przedstawiono
dwa zestawy oszacowan z modeli bedgcych punktem odniesienia do badania
wplywu zakresu regulacji na wzrost. W kolumnie pierwszej zaprezentowano
wyniki oszacowania z modelu neoklasycznego, w drugiej wyniki oszacowania
z rozszerzonego modelu neoklasycznego. W literaturze przedmiotu z zakresu
wzrostu gospodarczego oba modele sag dominujgcym punktem odniesienia dla
dalszych badan zmiennych bedgcych przedmiotem zainteresowania. Zawarte
w modelach zmienne majg kontrolowaé to, czy uzyskane wyniki w zakresie
wplywu zmiennosci wydatkéw rzgdowych na gospodarke nie zostaty spowo-
dowane btedem ominiecia istotnej zmiennej objasniajacej. Wyniki obu modeli
sg zgodne z literaturg przedmiotu. W przypadku tych modeli test Sargana
wykazat brak podstaw do odrzucenia hipotezy o zasadno$ci wprowadzenia
restrykcji w estymatorze UMM.
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Tabela 2. Wyniki oszacowan poszczegolnych modeli

1 2 3 4
L.dpkb —0.1801%** -0.0305 -0.0446 -0.0427
(0.0352) (0.0368) (0.0445) (0.0436)
L.lpkb —0.3480%** —0.3404%** —0.2889%** —0.3050%**
(0.0282) (0.0291) (0.0336) (0.0333)
popg —0.7087%%* —0.6200%** —0.5556** —0.6948%**
(0.1305) (0.1402) (0.1830) (0.1781)
ki 0.0126%** 0.0128%** 0.0101%** 0.0106%**
(0.0021) (0.0022) (0.0024) (0.0024)
kg -0.0072%* —-0.0084* -0.0062
(0.0031) (0.0034) (0.0033)
linf —0.0277%%*
(0.0065)
Ischool 0.0065 -0.1454 -0.0906
(0.0525) (0.0630) (0.0621)
trade 0.0013*
(0.0006)
ecf 0.0361** 0.0337%**
(0.0159) (0.0157)
Constant 2.9877%** 3.0192%%%* 2.7121%%* 2.8050%**
(0.2531) (0.2313) (0.2666) (0.2560)
Observations 438 353 311 304
Sargan 0.0980 0.1236 0.1539 0.0141%*

Wartosci w nawiasach przedstawiaja btad standardowy.
* istotno$¢ na podstawie testu z na poziomie 10%

** istotno$¢ na podstawie testu z na poziomie 5%

*#* istotno$¢ na podstawie testu z na poziomie 1%

Zrédlo: obliczenia wlasne.

Oszacowanie wykazalo, ze opézniony poziom PKB byt istotny i towarzyszyt
mu ujemny znak we wszystkich specyfikacjach. Mozna zatem zaobserwowaé
warunkowg konwergencje poziomu PKB na mieszkanca. Jest to potwierdzenie
hipotezy, wedtug ktérej rozwéj kazdej gospodarki wykazuje zbieznos¢ do stanu
stacjonarnego, a stopa wzrostu jest pozytywnie skorelowana z odlegtoscia, jaka
dzieli gospodarke od jej dlugookresowego stanu stacjonarnego uwarunkowanego
pozostatymi zmiennymi. Do podobnych wnioskéw doszli Préchniak i Witkow-
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ski'®, ktérzy analizowali konwergencje przy uzyciu bayesowskiego usredniania
oszacowan na podstawie modelu z zatamaniami strukturalnymi. Oprécz tego
wiekszo$¢ teoretycznych modeli wzrostu gospodarczego przewiduje, ze powi-
nien istnie¢ pozytywny zwigzek miedzy dlugoterminowym tempem wzrostu
PKB na glowe a udzialem inwestycji w dochodzie narodowym w kapitat trwaty
i kapitat ludzki. Przewidywanie to znajduje potwierdzenie rowniez w tym ba-
daniu jedynie w przypadku inwestycji w kapitat fizyczny. Natomiast podobnie
do innych badan empirycznych wyniki oszacowan nie przynosza potwierdze-
nia zaleznos$ci pomiedzy kapitatem ludzkim (przyblizanego przecietng liczbg
lat wyksztalcenia ludnosci danego kraju) a wzrostem gospodarczym. Wynik taki
jest przewazajacy w literaturze, poczawszy od badan Benhabiba i Spiegelal.

Modele teoretyczne wzrostu gospodarczego przewiduja, ze powinien istnieé
ujemny zwigzek pomiedzy dlugoterminowym tempem wzrostu PKB na glowe
a tempem przyrostu ludnosci. Podobnie do innych badan empirycznych zmien-
na ta wykazuje oczekiwany ujemny znak i istotno$é. Potwierdzono natomiast
hipoteze o negatywnym wplywie wydatkéw rzagdowych — rozumianych jako
odsetek PKB — na wzrost gospodarczy. Oszacowany wspo6tczynnik przy zmiennej
konsumpcja rzgdowa miat ujemny znak oraz byt statystycznie istotny. Przecho-
dzac do opisu innych zmiennych kontrolnych, trzeba zauwazy¢, ze otwarto$é
gospodarki réwniez okazata sie zmienng istotng. Poziom inflacji, ktéra byta
uzyta jako proxy dla stabilno$ci makroekonomicznej, okazat si¢ istotny i miat
oczekiwany ujemny znak.

Po oszacowaniu obu modeli, stanowigcych punkt odniesienia, zostat zbadany
wplyw zmiennej stanowigcej przedmiot badania na wzrost gospodarczy. W tym
celu do rozszerzonego modelu neoklasycznego dodano zmienng obrazujgca poziom
regulacji dla poszczegdlnych krajow. Wyniki oszacowan zaprezentowano w ko-
lejnych kolumnach tabeli 2. Dowodza one, ze wptyw miary regulacji na wzrost
gospodarczy jest istotny i ujemny. Pozwala to sformutowac hipoteze, ze wysoki
poziom regulacji miat negatywny wplyw na wzrost gospodarczy niezaleznie od
negatywnego wplywu wydatkéw publicznych. Mozna stawiaé na tej podstawie
teze, ze prawdopodobnie efekty te sumujg sie — niemniej jednak zbadany efekt

16 M. Prochniak, B. Witkowski, Time Stability of the Beta Convergence among EU Countries:
Bayesian Model Averaging Perspective, ,Economic Modelling” 2013, vol. 30, s. 322-333.

17 J. Benhabib, M. Spiegel, The Role of Human Capital in Economic Development: Evidence
from Aggregate Cross-Country Data, ,Journal of Monetary Economics” 1994, vol. 34, no. 2,
s. 143-174. Temple przedstawia przeglad literatury na temat zalezno$ci pomiedzy edukacja
a wzrostem gospodarczym i stwierdza brak zaleznosci pomi¢dzy wzrostem a liczba lat edu-
kacji; J. Temple, Growth Effects of Education and Social Capital in the OECD Countries, CEPR
Discussion Papers 2875, C.E.P.R. Discussion Papers.
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interakcji byl nieistotny. Na koniec poddano modele testom diagnostycznym.
W zadnym z przypadkéw nie wykazano probleméw z autokorelacjg drugiego
rzedu testem Arellano-Bonda. Pozostale aspekty testowania zmiennych eg-
zogenicznych réwniez nie wskazywatly probleméw ze wspétliniowoscia badz
niestacjonarno$cia reszt z modelu. Podczas testow diagnostycznych na przeiden-
tyfikowanie warunkéw ograniczajacych przy pomocy statystyki Sargana modele
zaprezentowane w pierwszych trzech kolumnach nie stwierdzono probleméw
z doborem instrumentéw UMM. Niemniej jednak model z najwickszg liczbg
zmiennych kontrolnych, zaprezentowany w ostatniej kolumnie tabeli 2, zostal
odrzucony ze wzgledu na niepoprawno$¢ instrumentéw.

4. Podsumowanie i kierunki dalszych badan

Regulacje naktadane sg z réznych powodéw. Oficjalnie przyjmuje si¢ je do
realizacji specyficznych celéw spotecznych: od ochrony zdrowia konsumentéw
poprzez ochrone srodowiska az do ochrony praw pracowniczych i zatrudnienia.
Nie jest to jedyna metoda realizacji tych celéw — pafistwo moze skorygowad nie-
doskonato$ci w funkcjonowaniu wolnego rynku poprzez kosztowng interwencje
lub moze na drodze regulacji zmieni¢ zachowania uczestnikéw rynku poprzez
udzielanie licencji i pozwolenn waznych po spetnieniu okreslonych wymogédw.
Panstwo moze tez dokonywacd redystrybucji dochodu w celu zmniejszenia nie-
réwnosci i wyréwnywania szans, a takze dostarczaé¢ débr publicznych, takich
jak opieka zdrowotna i edukacja. Niemniej jednak w wielu krajach, zwlaszcza
tych z bardzo ograniczonymi zasobami, ta rozszerzona rola panstwa spelniana
jest przy wykorzystaniu przepiséw, rozporzadzen i innych instrumentéw regu-
lacyjnych. W krajach tych licencje, zezwolenia i pozwolenia sa konieczne do
prowadzenia wigkszo$ci rodzajéw dziatalnosci gospodarczej, znacznie ograni-
czajac dziatanie wolnego rynku i zasadniczo wplywajac na efektywnos¢ alokacji
w gospodarce i jej produktywnos$é. W ten sposdb niezaleznie od zasadnosci
i pierwotnie przemyslanych celéw regulacje moga mieé¢ wpltyw na gospodarke
znacznie wykraczajacy poza pierwotny obszar swojego dziatania. Jak wykaza-
no w badaniu, regulacje maja réwniez potencjalnie istotny negatywny wplyw
na wyniki gospodarcze w skali makroekonomicznej.

Wskazywaé mozna jednak, ze przedstawione w artykule badanie ma
w pewnym stopniu charakter wstepny i obszar makroekonomicznych skutkéw
regulacji pozostal nadal stosunkowo stabo zbadany, zwtaszcza wydaje sie inte-
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resujgce zbadanie wplywu mikroekonomicznego otoczenia regulacyjnego firm

w przetozeniu na wyniki makroekonomiczne w zakresie podejmowanych przez

nie inwestycji w zwiekszanie produktywnosci. Dlatego ciekawa bedzie préba

catosciowego opisu wptywu regulacji rynku débr i ustug na wyniki makroeko-

nomiczne oraz przeprowadzenia studiéw teoretycznych i badan empirycznych

majacych rzucié¢ $wiatto na ogélne skutki regulacji.
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L

Regulation, economic freedom, and economic growth

The paper presents a review of the literature on the impact of the variables used
in the analysis of economic growth, focusing on the role of regulation in economic
growth. Then, an empirical study was conducted in the tradition of factors of growth
to illustrate the relationship between regulation and economic growth. The approach
entails the regression of output growth on a comprehensive set of explanatory vari-
ables relating to the object of interest and a set of control variables. The study was
performed using System GMM method. Using this method it is possible to argue
that countries with higher levels of regulation have a lower rate of economic growth.

Keywords: economic growth, regulation, economic freedom



